SAVEZNA REPUBLIKA JUGOSLAVIJA

SAVEZNA SKUPSTINA

IZVOD 1Z STENOGRAMA

DISKUSIJE SA SEDNICA VECA GRAPANA 1
VECA REPUBLIKA SAVEZNE SKUPSTINE,

ODRZANIH 26. 1 27. FEBRUARA 2001. GODINE
POVODOM

) PREDLOGA ZAKONA O
VRACANjU DRZAVLjANSTVA I KONFISKOVANjA IMOVINE

PORODICE KARAPORDEVIC
I
UKIDANjA UKAZA O ODUZIMANjU

DRZAVLJjANSTVA I IMOVINE
PORODICI KARADORDEVIC

Beograd, februar 2001. godine
NAPOMENA: Stenografske beleske diskusije koje Vam $aljemo su neredigovane i neautorizovane.
SEF STENOGRAFSKOG BIROA
Slavica Kostadinovi¢

(Izvodi iz stenografskih belezaka sednice Vecéa gradana od 26. i 27. februara 2001. godine):
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Prelazimo na 3. tacku dnevnog reda:
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KOVANE IMOVINE PORODICE KARADORDEVIC



Dostavljeni su vam:
Predlog zakona i izvestaji Odbora za pravosude i saveznu upravu i Zakonodavno-pravne komisije.

Vlada nije dostavila misljenje o ovom predlogu zakona, ali je dostavila svoj predlog zakona, koji
ureduje istu materiju i koji je sledeca tacka dnevnog reda.

Otvaram pretres zakona u nacelu.

VG 54/1 C3/CP
Predlaga¢ zakona nije prisutan.
Da li predstavnik Savezne vlade Zeli re¢? (Ne)
Vlada, dakle, ne prihvata jer ima svoj zakon.

Da li poslanik Soklovacki, kao izvestilac Odbora za pravosude i saveznu upravu, zeli re¢? (Nije u
sali)

Da li poslanik, izvestilac Zakonodavno-pravne komisije, zeli re¢? (Nije u sali)

Dr VOJISLAV SESEL;j:
(Upadica s mesta)

Trazim rec.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:

Nema predlagaca.

Dr VOJISLAV SESEL;j:
(Upadica s mesta)

Sta me briga $to nema predlaga¢a. Ja ne trazim re¢ zbog predlagada veé zbog zakona.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:
Zakon o SPO-u.

U redu, izvoli.

Dr VOJISLAV SESEL;j:



Prvo, gospodine predsednice, ne moZete da nipodastavate predlagace. Sto predlaga¢ nema
nijednog poslanika u ovom vecu nista ne znaci jer ima u Vec¢u republika. Zakon je u normalnoj proceduri.
O ovom zakonu je vazno da se kaze nesto bitno jer je u mnogim stvarima vezan i za naredni

VG 54/2

zakonski projekat koji podnosi Savezna vlada, s tim §to ovaj prvi projekat primat daje vra¢anju imovine a
drugi zakonski projekat se bar privremeno bazira na vraéanju drZavljanstva a reSavanje pitanja imovine
ostavlja za neko buduée vreme. Medutim, ni jedan ni drugi zakon ne mogu da se donesu sa aspekta naseg
pravnog poretka. Ovim zakonom bi se ukidao podzakonski akt. Taj podzakonski akt ve¢ odavno ne vazi.
On spada u red tzv. Istorijskih pravnih akata. Donet je u neko davno revolucionarno vreme, kao kada bi
sada neko pokusao i hatiSerife da ukida ovde ili da ukida zakone iz vremena Obrenovi¢a, Karadordevica
itd. To je ono $to je besmisleno.

Posto se nameravam javiti i po drugom zakonskom projektu, ovde ¢u se zadrzati samo na pitanju
povratka imovine.

Nova vlast tom pitanju, na krajnje neozbiljan nacin pristupa. Ne moze se vracati nesto $to je
oduzeto pre pola veka. Po tome §to je to Sto je oduzeto, prvo, nemoguce je utvrditi Sta je kome oduzeto pa
se pravi mnogo veéa nepravda ako se nekima vrati a nekima ne vrati. Drugo, zato $to je imovina odavno na
legalan na¢in promenila vlasnike. MoZda to nije bio legitiman nacin, mozda nije bio pravedan, mozda nije
bio Castan, poSten, ali je bio legalan. Ta vlast koja je oduzimala imovinu od celog sveta je bila priznavana
kao legalna vlast.

Kada je re¢ o samim Karadordevi¢ima, nameée se odmah pitanje kada su oni i gde stekli toliku
imovinu? Ima dnevnih listova koji su u nastavcima objavljivali §ta su sve Kradordevici posedovali: palate,
zgrade, poljoprivredno zemljiSte, Sume, lovista, rudnike, fabrike, akcije u mnogim firmama itd. Kako su to
Karadordevici stekli?

Saglasan sam s tim da treba traziti varijantu da se novopeceni bogatasi oporezuju, da se na
izvestan nacin drzavi povrati ono §to joj po pravu pripada a zakulisnim radnjama je drzava bila uskracena.
Ali, nemojte mi re¢i da su Karadordeviéi legalno i posteno sticali svoju imovinu kada
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nisu, kada je kralj Petar 1903. godine doSao u Srbiju kao pretendent na presto bio je, $to nas narod kaze, go
kao crkveni mi$ - ni$ta nije imao. To nesto §to je sticao od svoje civilne liste, dakle kraljevske plate, od
raznih dobrotvora, pomagaca, donatora, kako vi to danas nazivate, on je podizao Oplenac. Njegov sin
Aleksandar od 1918. do 1934. godine postao je multimilioner. Kako? Da li od svoje civilne liste?! Nije
mogao od svoje civilne liste, kralj se neprekidno zalio kako malo para prima od drzave, kako mu se iz
buxeta malo novca odreduje. Kralj je uzimao provizije za razne poslove od stranih firmi. Kralj je,
zloupotrebljavajuéi polozaj, nalazio donatore, finansijere kao §to su to i u danasnje vreme mnogi radili.
Kiralj je tako, za 15 godina, nagomilao bogatstvo koje nije priblizno bogatstvo cara Hajla Selasija, ali
principijelno ne zaostaje mnogo od njega.

Zbog toga, danas nije pravedno da se ta imovina vrac¢a. Nije legalno steCena, nije ¢asno stecena.
Stecena je zloupotrebom kraljevske funkcije i ne moze da se vraca, pogotovu ne sme da se vraca jer bi to
znacilo oduzimanje zemlje nekada$njim bezemljasima, stanova nekadasnjim beskuénicima itd. Postoji
¢itav niz objekata koji su drzavno dobro, ukljucujuci i Beli dvor, koje je kralj uknjiZio na svoje ime a
svojim parama nije finansirao izgradnju, drzava je finansirala nesto iz buxeta nesto raznim donacijama
mo¢nih firmi onog vremena. Zbog toga, na ovakav nacin ne sme da se postupa.



Kada je re¢ o samom drzavljanstvu, treba lepo i Karadordevi¢ i svi drugi Srbi kojima je
komunisticki rezim oteo drzavljanstvo da pokazu zainteresovanost da im se vrati drzavljanstvo na
komadiéu, na malom komadicu papira da potpiSu zahtev ministru unutrasnjih poslova a da ministar onda,
velikodusno, svim tim ljudima, ne iskljuc¢ujuc¢i ni Karadordevi¢e odobri ponovni upis u knjigu drzavljana.
Nije to nesto §to se desilo unutar roka apsolutne zastarelosti ili specifi¢ne zastarelosti koja
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se ti¢e upravnog spora ove vrste, na primer, nego nesto $to je uveko istorijski zakon. Tito se na slican nacin
poigravao sa pravom i pravdom tako $to je posle Drugog svetskog rata ponovo organizovao sudenje
Dragutinu Dimitrijevi¢u Apisu i proglasio ga nevinim. Niti je Apis bio nevin, niti je kralj Aleksandar bio u
pravu $to ga je streljao. Ali, ne moze se nesto posle 30 godina preispitivati na ovaj nacin.

Zbog toga smatram da ovaj zakon ne moze da bude prihvacen. Posebno ¢u govoriti o0 ovom
pravnom aspektu pitanja drzavljanstva kada bude sledec¢i zakonski projekat na dnevnom redu.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:
Da li se jos ko javlja za rec?

Re¢ ima poslanik Stanko Gigovié.

STANKO GIGOVIC:

Uvazeno predsednistvo, poStovana gospodo poslanici, u vezi ovog zakona o oduzimanju
drzavljanstva i imovine porodici Karadordevi¢, odmah da se izjasnim da kao ¢lan Socijalisticke narodne
partije Crne Gore, glasacu da se vrati drzavljanstvo porodici Karadordevié¢. U krajnjem slucaju, glasacu i
da se vrati imovina porodici Karadordevi¢, ako je to u cilju ispravke nepravdi.

Isto tako, dame i gospodo, drugarice i drugovi poslanici, znamo da svi carevi i svi kraljevi
imovinu su sticali ne na na¢in samo onako kako je to primjerno sopstvenom radu i sopstvenom naporu.
Toga smo svi svjesni. Ali, zanemarimo sada, u ovom trenutku, zbog porodice Karadordevi¢ i tu ¢injenicu.
Ali, moramo se prisjetiti da je Republika Jugoslavija i Federativna Narodna Republika i Socijalisti¢cka
Republika Jugoslavija zakonima, bilo na nivou
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federacije, bilo na nivou republika, po osnovu nacionalizacije, eksproprijacije, konfiskacije i drugih propisa
oduzimala imovinu, nekretnine i drugim gradanima ove zemlje. Ako je ta imovina oduzeta zarad

drustvenog interesa i drzavnog interesa, ja sam ubijeden da ti gradani, iako im je imovina nevoljno izuzeta,
njesu pravili takve probleme ako je to bio cilj poveéanje nacionalnog bogatstva ove zemlje.
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Medutim, dosli smo sad u fazu kad smo taj sistem napustili. Presli smo na fazu privatizacije. Ta
imovina danas prelazi u ruke novokomponovanih bogatasa i u mojoj Crnoj Gori, i ovde, u Srbiji, mislim u
svakom kraju ove nase zemlje, i danas novokomponovani bogatasi postaju opet ti koji se bogate na racun,
da tako kazemo, sirotinje.

Gospodine predsednice, ja apelujem i na Saveznu vladu, a naravno, to bi bio zadatak i republic¢kih
vlada, da se radi na zakonu o restituciji na svim nivoima na podrucju naSe zemlje. Jer, ispraviti jednu
nepravdu a ne drugu, plasSim se da ¢emo izazvati poremecene meduljudske i drustvene odnose, a to ne bi
bio cilj, i ne sme da bude cilj, ovom parlamentu nego da greske ispravljamo, ali da budemo principijelni i
da to bude prema svima.

Nijesu osteceni samo Karadordevi¢i. Ali, ponovo kazem, glasa¢emo za ovaj zakon.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:
Hvala.
Da li se jo$ neko javlja za re¢?

Ima re¢ Vladan Bati¢?

Dr VLADAN BATIC:

U ime Poslani¢ke grupe DOS-a javio sam se za re¢ samo da javnost ne bi bila zbunjena.

Dakle, za one koji nisu upuceni u same tekstove koji u tim predlozima figuriraju, ovo zvuci
identi¢no. Medutim, postoje dva predloga i Poslani¢ka grupa DOS-a glasace za drugi predlog koji se tice

ispravljanja jedne istorijske nepravde, a koji se prakti¢no
odnosi na oduzimanje drzavljanstva i imovine porodici Karadordevi¢.
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To $to neki poslanici pripadaju strankama koje u sebi, u svom programu, imaju krilaticu - s verom

u Boga, za kralja i otaxbinu - ali onda kraljeve traze medu belosvetskim hohstaplerima, to je pravo tih
stranaka.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:



Hvala.

Posto se viSe niko ne javlja za rec¢, stavljam na glasanje Predlog zakona u nacelu.
Ko je za? (Jedan poslanik)

Ko je protiv?

Konstatujem da Vece nije usvojilo Predlog zakona u nacelu.

Molim Sluzbu da utvrdi kvorum, da bismo mogli nastaviti rad. (73 poslanika)
Imamo kvorum.

Prelazimo na tacku cetiri:

PREDLOG ZAKONA O UKIDANjU UKAZA O ODUZIMAN;jU DRZAVLJjANSTVA I
IMOVINE PORODICI KARADORDEVIC

Dostavljeni su vam Predlog i izvestaj Odbora za pravosude i saveznu upravu i zakonodavno-
pravne komisije.

Otvaram pretres o Predlogu zakona u nacelu.

Dajem re¢ predstavniku predlagaca.

MIROL;jUB LABUS:

Gospodine predsednice, dame i gospodo, ovo je Predlog zakona koji je Vlada predlozila i glasi:
“Predlog zakona o ukidanju Ukaza o oduzimanju drzavljanstva i imovine porodici Karadordevi¢”.
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Ovo je jedan od zakona koji se bavi nasom proslos¢u, odnosno, to je jedan od zakona kojim
trebamo da ispravimo greske koje su ucinjene u proslosti.

Dana 8. marta 1947. godine Prezidijum Predsednistva od tri ¢lana Narodne skupstine doneo je
Ukaz kojim je oduzeto drzavljanstvo porodici Karadordevi¢ i ujedno konfiskovana imovina. Taj akt je bio
nezakonit akt.

Konfiskacija imovine je krivi¢na sankcija. Za krivi¢nu sankciju nadleZan je samo sud, na osnovu
odgovarajuceg sudskog postupka. Taj sudski postupak nije bio sproveden, a ipak je jedna takva sankcija
doneta. Od tada do danas, dosta godina smo ¢ekali da se ispravi ova nepravda.

Bilo je pitanje da li da se donese poseban zakon o tome, ili da se donese zakon o ukidanju ovog
ukaza. Vlada se opredelila za ovo drugo resenje. Imala je veoma jasan razlog zasto se to desilo. Ovim se
ne ponistava Ukaz, nego se ukida Ukaz. Pravna razlika je ogromna. Ako se poniStava jedan pravni akt,
onda nikakva pravna dejstva viSe nisu valjana. Medutim, ako se ukida jedan akt, on se ukida od momenta
kada se donese takva odluka. Sto znagi, ima pravno dejstvo za budu¢nost. Na ovaj na¢in mi vraéamo
drzavljanstvo porodici Karadordevi¢. Istovremeno, ostavljamo trenutno po strani pitanje imovine, $ta je to
Sto je bila njihova privatna imovina. To ¢emo resiti posebnim zakonom. To ¢emo resiti u okviru drugih
slu¢aja konfiskacije, bilo je i drugih slu¢aja oduzimanja imovine, prinudnog otkupa, ljudi koji su stradali
zato $to su bili na Golom otoku i ¢itav niz drugih stvari koji moraju na odgovarajuéi nac¢in da se rasciste.



Prema tome, nema nikave bojazni da ovog momenta mi parcijalno re§imo imovinsko pitanje. To
imovinsko pitanje bi¢e kasnije reSeno, u sklopu celokupnog pitanja denacionalizacije i poStovanja prava
svojine.

Znaci, ovde se radi o jednom zakonu kojim se ukida Ukaz. Taj zakon deluje za buduénost, a
imovinska pitanja naknadno ¢e biti reSena.
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Mi smatramo da ovaj zakon ima veliko simbolijsko znafenjde. Ne treba da vas podse¢am, bez
ikakve patetike, porodica Karadordevi¢ je najpoznatija srpska porodica. Nazalost, jedan broj njih danas ne
govori tecno srpski, ali, to je nasa sramota, sramota ove zemlje, da je najéuvenija i najpoznatija porodica
dugo godina bila u izgnanstvu. Sa ovim zakonom mi stvaramo osnov da se porodica Karadordevi¢ vrati u
zemlju i da normalno nastavi svoju aktivnost.

Zato ja predlazem ovom uvazenom domu da usvojimo ovaj zakon.

Hvala lepo.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:
Da li poslanik Soklovagki, izvestilac Odbora, Zeli re¢? (Nije prisutan)
Da li poslanik Vojinovi¢ zeli re¢? (Nije prisutan)
Da li neko od poslanika zeli re¢?

Ima re¢ gospodin Seselj.

VG  56/1 dm/bt
Dr VOJISLAV SESEL;j:

Dame i gospodo savezni poslanici, nova dosovska vlast se na jedan protivustavan nacin odrekla
kontinuiteta Savezne Republike Jugoslavije. Odrekao se Vojislav KoStunica, predsednik Republike.

Na osnovu odricanja kontinuiteta Savezna Republika Jugoslavija je primlljena, kao novoformirana
drzava u Ujedinjene nacije i u mnoge druge medunarodne organizacije. Ako se naSa drzava, odnosno vlast
u nasoj drzavi odrekla kontinuiteta, kako vi mozete da ukidate istorijske zakone, $ta vi imate onda sa tom
biviom drzavom? Nemate nista. Sto Hrvatska, §to Slovenija, $to Makedonija ne ukida te ukaze? Nemaju
ni oni kontinuitet, a nemamo ni mi. Te istorijske zakone ne moze niko da ukida. Besmisleno je to Sto
radite. Da imamo kontinuitet, da smo ga sacuvali, onda bi moglo da se razgovara, ali bi onda ovo pitanje
bilo problemati¢no.

Ukaz je, rekoh malopre podzakonski pravni akt. Ukaz je doneo kolektivni Sef drzave.
Predsednistvo Prezidijuma Narodne skupstine je tada bio Sef drzave. Ako treba da se ukine taj akt, onda
treba da se vodi odredeni postupak. Postupak po ukidanju pravnog akta propisan je Ustavom i zakonom.
Ova savezna skupstina to nema u svojoj nadleznosti i ne moze da radi neSto $to nije njena nadleznost. Da
ovo nije istorijski momenat, onda bi bio nadlezan na primer Ustavni sud. MozZe i redovni sud. Po ovom



pitanju, mogao se voditi i redovni spor, a odnosi Sefa drzave, kolektivnog Sefa drzave, nije voden spor.
Prosli su svi rokovi.

Gospodin Labus kaze da nije re¢ o ponistenju, nego o ukidanju. Da je o poniStenju re¢, onda bi se
¢uda tu napravila, posle tolikog vremena, jer se onda kad se ukida jedan pravni akt, on onog momenta kad
je ukinut - prestaje da proizvodi dalje pravno dejstvo. Ali, kad se poniStava, onda se ponistava i sve ono §to
je predstavljalo njegovo pravno dejstvo, zapravo sve pravne posledice njegovog postojanja. To nije
moguce da se uradi. U ovom slu¢aju, mislim da su samo tri ¢oveka Ziva sa ovoga spiska. Vi mrtvim
ljudima vracate drzavljanstvo. Kako to mozete? MoZe ova drzava na izvestan nacin da se pokaje §to je to
uradeno, pa da podigne spomenik onima koji vi$e nisu Zivi i da na tom spomeniku pise - jedan nenarodni
komunisticki rezim ih je na taj nacin oterao iz
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zemlje 1 ostavio bez i¢ega, a to je jedan vid zaljenja, pokajanja, $to bi bilo ¢isto ljudski, humano i sSo
mislim da bi svi u ovoj skupstini prihvatili. Kako vi mozete mrtvom ¢oveku da vratite drzavljanstvo? Ima
li pravnika u Saveznoj vladi?

Jeste li Vi, gospodine Grubac, pravnik? Kako je to moguce?

Naravno, postoje izvesna prava i mrtvih ljudi koja se ticu pitanja nasledivanja ili zastite moralnih
autorskih prava. Npr., mozete da branite ¢ast i ugled mrtvog coveka tako §to Cete intervenisati svaki put
kad neko povredi Cast i ugled, ali po pitanju oduzetog drzavljanstva, ja mislim da u svetskoj pravnoj istoriji
ne postoji sli¢an presedan da se nekome ko je ve¢ odavno mrtav vraca drzavljanstvo.

Na kraju krajeva, koliko ja znam, princ Tomislav Karadordevi¢ je ponovo stekao drzavljanstvo
Savezne Reublike Jugoslavije i imao je na$ pasoS. On je umro kao na§ drzavljanin, sa naS§im pasoSem. To
mozda znaju bolje oni koji su tada bili u Saveznoj vladi, a vi mu sada ponovo vraéate drzavljanstvo, pa ¢e
imati dva drzavljanstva. Pa, moZda ni to nije loSe, posto je prethodni put imao drzavljanstvo Savezne
Republike Jugoslavije koja je ¢uvala kontinuitet sa prethodnom jugoslovenskom drzavom, a sad,
poshumno, dobija drzavljanstvo ove nove Savezne Republike Jugoslavije koja je raskinula sa
kontinuitetom.

Znate, ovo moze izgledati tragikomi¢no da nije re¢ o ljudima od krvi i mesa, o nekim mrtvim i o
nekim zivim. Ne zelim ja ovde ni na koji na¢in da omalozavam kraljevsku porodicu. Mislim da istorija o
svakom njenom pripadniku daje svoj sud i nikada taj sud nije apsolutno pozitivan a apsolutno negativan
sud. Ali, ovo je poigravanje sa pravnim poretkom radi sticanja jeftinih politi¢kih poena.

Sta vi ovim postiZzete?

Vi ste i sami svesni koliki je problem vracati posle pola veka imovinu. Vise od pola veka, 54
godine su prosle, jer ¢e do¢i na red onda i turski bogovi da im se vrati imovina. Ako nemate jednu
vremensku granicu, onda idemo u daleku proslost, do Nemanjic¢a i do onih koji su vladali ovde pre
Nemanji¢a. Znate, bugarsko carstvo se do Srema prostiralo. To je veoma opasno, ako ne postoji neka
granica do koje pravo deluje, a
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posle te granice deluje samo istorijsko i arheolosko ispitivanje. Ta granica u civilizovanom svetu je 20
godina. Naravno, neko zeli iz odredenih interesa da tu granicu prekoraci, ali onda nas stavlja pred ¢itav niz
nere$ivih problema. Nemojte da se posle ovoga pojave mnogi drugi presedani koje ne¢emo znati da reS§imo
ni na koji nacin i, ¢emu onda ovo sluzi, ako se na jedan lep, elegantan nacin izjasni predstavnik Savezne



Republike Jugoslavije. Raniji Sef drzave je doneo Ukaz, on moze da proklamuje da taj ukaz vise ne vazi,
da ¢lanovi porodice mogu da steknu drzavljanstvo. Vi sada, nekima od njih vracate drzavljanstvo, a ne
znate da li oni uopste Zele da im se vrati drzavljanstvo.

Ovi Zivi su, koliko znamo, ve¢ odavno strani drzavljani.

Princ Aleksandar Karadordevi¢ je drzavljanin Ujedinjenog Kraljevstva Velike Britanije i Severne
Irske. On je i oficir Ujedinjenog Kraljevstva i mislim da teSko da bi rizikovao da ostane bez drzavljanstva
Velike Britanije za ljubav jugoslovenskog drzavljanstva, ako to istovremeno ne znaci i dolazak na presto.
Je li vi na ovaj nagin nesto prejudicirate po pitanju oblika vladavine u naoj zemlji? Sto onda odmah niste
krenuli na izmenu Ustava?

Sta ovo znaéi?

Ovakav jedan zakon doneti sa ovako malim obrazloZenjem je krajnje neozbiljno. Oc¢igledno,
pravni struénjaci nisu imali posla sa ovim zakonskim projektom, ovo su radili prili¢no, u pravnom smislu,
neuki politi¢ari koji ne razmisljaju o posledicama svog delovanja. Treba da raunate, svaki pravni akt koji
donese ovaj parlament moze imati dalekosezne posledice u narednim decenijama.

Nemojte da budete nestrpljivi, nema ogranicenja povodom ove tacke dnevnog reda, gospodine
Micunovicu, a ne odstupam od dnevnog reda.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:

Ne, nego nemamo kvorum, pa onda bojim se da ...
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Dr VOJISLAV SESELj:
Pa, meni ne treba kvorum, kad govorim, gospodine Micunoviéu.
Da onda zaklju¢im.

Mislim da ovaj zakon Savezne vlade treba da podvuce, da onda ugradi nove amandmane u Zakon
o drzavljanstvu, i taj projekat imamo pred sobom, i da se Zakonom o drzavljanstvu, opstim odredbama,
reguliSe pitanje drzavljanstva za sve Srbe i za sve biv§e drzavljane nase zemlje koji su iz bilo kog razloga,
bilo kada ostali bez drzavljanstva. Znadi, nisu samo kraljevskoj porodici komunisti oduzimali
drzavljanstvo. Mnogi srpski imigranti su ostali bez drzavljanstva. Neki su primili drzavljanstvo stranih
zemalja, a neki su i danas apatridi. Sretao sam se sa stotinama tih koji su danas apatridi, koji nisu hteli tud
pasos, a ispunjavali su sve uslove, racunajuci da ¢e jednog dana moc¢i da se vrate u svoju zemlju.

Ovaj zakonski projekat treba dalje liberalizovati, zakonski projekat o drzavljanstvu, omoguditi
svima koji su bilo kada oSteceni po tom pitanju, da po kratkom postupku dobiju ponovo drzavljanstvo.
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A, mozda svaki put ministar unutrasnjih poslova da organizuje i malu svec¢anost kako bi podstakao i
druge ljude, kao $to je to uradio u pogledu jedne sportiskinje koja nam je osvetlala obraz u tenisu, na



svetskom nivou. Jel tako? E, to moze da se uradi za sve druge, ali sa ozbiljnim pravnim normama, sa
opstim odredbama, a ne Savezna skupstina da se bavi ukazima.

Znate u Titovo vreme koliko je bilo tih ukaza? Po istom tom osnovu svi ti drugi ukazi mogu ovde do¢i
radi ukidanja. Mi donosimo zakone da bismo ukidali istorijske Titove ukaze. Tito tada nije bio ni
formalno Sef drzave nego je bilo kolektivno PredsedniStvo Prezidijuma Narodne skupstine, Predsednistvo
PredsednisStva, posto je Prezidijum jedna vrsta PredsedniStva. U takvom smislu ovde ste zaista jednu kasu
zamutili, zakuvali iz koje se, na ozbiljan na¢in, ne moze isplivati ukoliko Savezna vlada ne povuce ovaj
zakonski projekat.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:

Mislim da kvorum nemamo.

Ako ministar pravde Zeli reci par reci, jer i onako ne mozemo glasati.

MOMCILO GRUBAC:
Tek toliko da ne ostane bez odgovora.
Argumentacija koju smo ¢uli nije taéna.

Prvo, ne radi se o povracaju drzavljanstva. Ovo je zakon kojim se ukida jedan propis iz daleke
1947. godine. Dakle, mi ne vracamo mrtvim ljudima drzavljanstvo ve¢ samo ukidamo jedan nezakonit,
nelegitimni i sa aspekta onog vremena i sa dana$njeg aspekta jo§ uvek u naSem pravnom sistemu vazeéi
pravni propis. Da on vazi potvrduje ¢injenica da Karadordevié¢i nemaju drzavljanstvo i potvrduje ¢injenica
da oni ne mogu u¢i ni na koji nacin ni pod kojim uslovima ni u jedan deo svoje bivse nepravilno
konfiskovane i nezakonito konfiskovane imovine.

Dakle, taj propis koji je, kao Sto neko rece, malopre, nakaza u naSem sistemu, mora biti iz pravnog
sistema eliminisan. Mi ga vi§e ne moZemo trpeti u novim odnosima u kojima pocinjemo da gradimo
pravnu drzavu. Mi se ovoga i ovakvih propisa moramo
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Nije tacno ni to da za ovu intervenciju nije sredstvo dono§enja zakona i da to ne spada u
kompetenciju Skupstine.

Ukaz, koji je u pitanju, se ne moze ukinuti ukazom koji danas imamo u pravnom sistemu i koji je
u nadleznosti predstavnika Republike. Po danasnjem Ustavu predsednik Republike moze uglavnom
intervenisati samo kad postavlja ambasadore, proglasava zakone i vise nikada. On ukaze ove vrste svojim
ukazom ne moze ukidati. Isto tako, nije siguran put ni intervencija Ustavnog suda jer je veliko pitanje
pravne prirode ovog akta da li je on opsti ili pojedinaéni akt. Predsedni$tvo Prezidijuma FNRJ iz 1947.
godine bilo je neka vrsta i zakonodavnog izvr§nog organa. Ono je imalo uzor u ruskoj organizaciji vlasti.
Zbog toga se ne moze upodobiti ni danasnjoj Skupstini ni danasnjoj Vladi. Imao je kompetencije i
izvr$nog organa, istovremeno i neke kompetencije zakonodavnog organa prenete od SkupStine na taj organ.



Jedini put da ispravimo ovu nepravdu, ovaj monstrum od pravnog propisa, je da ga ukinemo
posebnim zakonom. To je bila argumentacija Savezne vlade da predlozi Skupstini donoSenje ovog zakona.
U tom pogledu nema nikakve dileme.

Pitanje obeStecenja se ne tretira ovim zakonom. Mi smo rekli da ¢emo to pitanje raspraviti
posebnim zakonom. To nalaze demokratski princip koji ne trpi da neko dobije prvenstvo, da neko dobije
prednost, beneficiju u odnosu na ostale zakone. Kad budemo obestec¢enje predvidali, davali, i svima
ostalima koji se nalaze u sli¢nim situacijama, tada ¢emo jednim posebnim zakonom resiti. To jeste slozen
posao. Zbog toga ga ne reSavamo sada. Sve zemlje u tranziciji otvorile su pitanje obeste¢enja. Nama
nema suocavanja sa pro§losc¢u ako i mi to pitanje ne otvorimo.

Kada ¢e to obestecenje biti, koliko ¢e se obestecenje realizovati, koji su nacini, koji su uslovi, koji
su rokovi za zavrSetak tog mukotrpnog posla, to je zadatak koji treba da bude reSen prilikom donoSenja tog
posebnog zakona.

VOJISLAV SESEL;j:
Replika.

Dame i gospodo, ovde nam se namece pitanje zaSto savezni
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ministar pravde nije izaSao sa zakonskim projektom kojim bi se ukinula Odluka Drugog zasedanja
AVNOJ-a, pa bi mnogo vise imalo smisla. Sto to nisu uradili? Zato $to je re¢ o jednom istorijskom
pravnom aktu, kvazi pravnom aktu, nezakonitom aktu, kako vi kazete, ali on odavno nije u pravnom
prometu. Ni Ukaz o oduzimanju drzavljanstva i imovine porodici Karadordevié, iako je proizveo pravne
posledice, krajnje rigidne pravne posledice, odavno nije u pravnom prometu. Kad je 1992. godine donet
Ustav Savezne Republike Jugoslavije, a to je i danas jedini vaze¢i Ustav koga se moramo drZzati, donesen je
i Ustavni zakon koji je tacno propisao koji zakoni iz prethodnog perioda i dalje vaze i u kom roku moraju
da se prilagode novim ustavnim odredbama, ukoliko nisu u saglasnosti. Jel tako? Pa smo mi nekada i
odlagali ovde te rokove, produzavali itd. A, taj zakon, on i ne pominje. Za ovaj ustav taj ukaz o kome vi
govorite ne postoji. Taj ukaz koji vi danas skupstinskom odlukom Zzelite da ukinete, relevantan je
iskljucivo za istoriju, za istori¢are. Za pravnike nije relevantan. On je proizveo posledice. Ukidali ga vi,
ne ukidali, te posledice se ne mogu ispraviti.

Zato je besmisleno da se taj zakon danas donosi. Jer, ako vi mislite da ublazite jedan o¢ajan utisak
koji u javnosti ostavlja ovaj zakon o amnestiji koji ste malopre izglasali, tako $to ¢ete javnosti zamazati o¢i
vrac¢ajuéi drzavljanstvo Karadordevi¢ima, a to nema nikakvog sustinskog efekta, onda to zaista nije
ozbiljno od Savezne vlade.

Povucite ovaj zakon a pripremite dodatne amandmane za Zakon o drzavljanstvu koji ¢e sutra do¢i
na dnevni red, koji smo i tako mislili da izglasamo, da za njega glasamo, sa nekim dopunskim
amandmanima. On bi bio jo§ korektniji. Ne bi samo obuhvatio Karadordevi¢e nego i sve druge bive nase
drzavljane kojima je komunisticki rezim oteo drzavljanstvo.

PREDSEDNIK prof. dr DRAGOLjUB MICUNOVIC:

Ova zanimljiva pravna rasprava mislim da u ovom ¢asu, kad nemamo kvorum, moze biti
obustavljena.

Posto nemamo kvorum, ne mozemo glasati, sednica se nastavlja sutrau 11 ¢asova.



(Sednica je prekinuta u 19 ¢asova i 53 minuta)
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~ NASTAVAK
SEDNICE VECA GRADANA SAVEZNE SKUPSTINE
ODRZANE 27. FEBRUARA 2001. GODINE, SA POCETKOM U 11,27 ¢

Sednicu je otvorio i njome predsedavao Milutin Ojdani¢, zamenik predsednika Veéa gradana
Savezne skupstine.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Postovani savezni poslanici, stekli su se uslovi da nastavimo sa radom.

Ali, prije nego $to dam rije¢ prvom diskutantu, samo da vas obavijestim da prof. Mi¢unovi¢ danas
nece biti prisutan zbog smrtnog slucaja u porodici.

I, drugo, htio bih da obavijestim da su za dana$nje zasjedanje odsustvo prijavili poslanici Bala
Lajos i Milorad Savicevié.

Mozemo da nastavimo sa naSim redovnim radom.
Na dnevnom redu je, da podsjetim, samo 4. tacka dnevnog reda:

PREDLOG ZAKONA O UKIDANjU UKAZA O ODUZIMAN;jU DRZAVLjANSTVA I
IMOVINE PORODICI KARADORDEVIC

Mi smo juce zapoceli pretres.
Ko se dalje javlja za rije¢ u nastavku rada?

Izvolite, poslanik Joksimovi€.

OBREN JOKSIMOVIC:

Dame i gospodo savezni poslanici, kad je re¢ o jednom ovakvom projektu, o jednom zakonu koji
treba da ispravi jednu od bezbrojnih istorijskih nepravdi, onda moze postojati mnogo razli¢itih dilema.
Mozda su neki od govornika, koji su ovde govorili, delimi¢no i u pravu, jer mi moramo da znamo o ¢emu i
o kome se ovde, u stvari, radi.

Re¢ je o najznacajnijoj i najpoznatijoj srpskoj porodici. Re¢ je o Karadordevim potomcima. Rec
je o nekome ko je, kao i mnogi, nezgrapnom - to su oni govorili
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“nenarodnom, neljudskom” politikom, aktima, ukazima - lisen osnovnog prava, prava na svoju otaxbinu.
Zamislite, potomci Karadordevi¢i, dinasticka, jedina dinasti¢ka srpska porodica koja je prezivela, liSena je
prava na otaxbinu. Mi sad u ovom parlamentu treba da jednim zakonom ponistimo Ukaz kojim je to
uradeno.

Silom, mimo svih zakona, mimo svih ljudskih prava, komunisti su dosli na vlast, i to nisu dosli
pobedom, kao $to se govorilo, opStenarodnim ustankom, nego sa Staljinovim tenkovima, silom koja je
okupirala Srbiju i drzala je 50 godina i moZda viSe u pokornosti, zabranjujuci i osnovna ljudska prava, kao
Sto je pravo na svoju otaxbinu. Ne mozemo se rukovoditi u ovom momentu samo time da i drugi nisu dobili
svoje pravo na drzavljanstvo. Naravno da ¢emo doneti zakone, radi¢emo na tome da svima, kojima je
oduzeto pravo, bude vraceno, ali ja mislim da u ovom nasem svakodnevnom zivotu postoje i neki prioriteti,
neke prednosti.

Mi moramo prednjacditi bar u neCemu, bar svoje vrednosti, bar svoje istorijske vrednosti moramo
da postujemo. Ako ne postujemo nastavljace loze jednog od otaca spske slobode, ako zaboravljamo
Sretenje 1804, zaboravi¢emo i sve ratove koje smo u istoriji vodili i sve pobede koje smo izvojevali i sve
bitke koje smo izgubili, zaboravi¢emo na svoj koren.

Mi ne smemo, zaista ne smemo da imamo dilemu da 1i jedan ovakav zakon treba da bude usvojen
ili ne. Zakon, kao zakon, moze da ima svojih mana, svojih nedostataka koji su korektibilni ili nisu
korektibilni, ali on treba da bude donesen da bismo sebi i svima drugima pokazali kako smo u stanju, zaista
u stanju da sagledamo $ta je pravo, a §ta nije pravo, §ta je vredno, a $ta nije vredno.

Ako najvaznija, najpoznatija od srpskih porodica ne bude ispravljanjem jedne istorijske nepravde
jednostavno dosla tamo gde joj pripada njeno istorijsko mesto, onda mi zaista, kao narod, moramo da se
zamislimo $ta mi to radimo? Koje su to vrednosti koje mi imamo, ako nemamo snage da ispravimo jednu
tako ruznu istorijsku nepravdu?

Mislim da u tom kontekstu treba da sagledamo Zakon, koji danas treba da usvojimo i da u tom

kontekstu i dalje razmisljamo kad se bude reSavalo pitanje i njihovog nasleda i nasleda drugih, koji su
sliénim zakonima, sli¢nim ukazima liSeni i obraza i dostojanstva i prava na otaxbinu i prava na imovinu.
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Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Joksimoviéu.

Rije¢ ima poslanik Gavrilovi¢.

SLOBODAN GAVRILOVIC:

Postovane kolege poslanici, osje¢am obavezu da izgovorim nekoliko reci - vise istine i istorije
radi.

U svoje vreme kad se prestolonaslednik Aleksandar pojavio prvi put u Jugoslaviji 1991. godine,
imao sam tu ¢ast da budem u Organizacionom odboru za njegov do¢ek i znam, se¢am se brojnih razgovora
koje smo vodili s njim tada i nakon toga. Njegova golema Zelja je bila da se vrati u ovu drzavu, ali dau
vreme kada on bude dobijao drzavljanstvo i svoju imovinu, to bude omoguéeno i svim drugim gradanima
pod istim uslovima, i tada sam zaista video da je re¢ o ¢oveku koji ne misli samo o sebi li¢no, ¢ak ne i o



samo o svojoj porodici, ve¢ pre svega svoje mesto i istorijsku porodicu stavlja u kontekst svih gradana u
Srbiji i Jugoslaviji pod punom ravnopravnoséu.

Otuda mi se ¢ini da i u ovom domu danas ovakvu odluku, kao uvod u obesmisljavanje necega $to
je nekada ucinjeno, treba da s jednim zajednickim naporom uradimo, bez obzira na ideoloske, bez obzira na
politicke, bez obzira na bilo koje druge razlike medu nama i da time pokazemo da je ono od anticke Grcke
izgon iz otaxbine, kao najteza kazna koja moze biti nekom data, da je nikad ne primenimo, kao ljudi i
narodni predstavnici u bilo kom sistemu vlasti, a posebno ne u onom koji zelimo da gradimo na osnovama
pravne drzave i na osnovama jednog demokratskog uredenja u kojem mozemo svi te blagodeti, bar
podjednako, uzivati kada je re¢ o elementarnim gradanskim pravima i slobodama, kada je re¢ o
drzavljanstvu i imovini.
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Otuda ovaj zakon mi se ¢ini samo uvodom u ono $to treba uciniti, §to je mozda ozbiljnija stvar, mnogo teza
i koja ¢e mozda biti dugorocnija, a odnosi se na imovinu. Ovim zakonom je predvideno da se to pitanje
reguliSe posebnim zakonom. Znam da ¢e tu biti velikih problema, ali je veoma vazno da pokazemo da ako
drzava ne moze da obezbedi apsolutno obestec¢enje, u ovom trenutku neka to bude i za nekakav dugi period,
ali jednu jasnu predstavu da imamo, da ne mozemo se odnositi i ulaziti u procese nove svojinske
transformacije, a da ponovo privatizujemo one stvari koje su ve¢ bile privatno vlasnistvo.

Zato vas kao kolege poslanike pozivam da ovom zakonu zaista pridemo zajednicki i odgovorno,
kao narodni poslanici, a ne kao predstavnici pojedinacnih politi¢kih grupacija, gde mozemo to iskazivati u

nekim drugim elementima oko kojih se sporimo s pravom ili bez njega.

Hvala.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Gavrilovicu.

Re¢ ima poslanik Vojinovic.

SLAVISA VOJINOVIC:

Postovani predsedavajuci, poStovani savezni poslanici, srpski narod je u veku, koji je iza nas, bio
zrtva odredene politicke ideologije. Od sredine proslog veka bili smo, nazalost, svedoci, a i nasi preci,
upravo te okolnosti da je jedna ideologija koja je nametnuta srpskom narodu dovela srpski narod do na rub
propasti, da tako kazem, dovela ga je u situaciju da s kraja proslog veka umnogome su bila dovedena
elementarna pitanja drzavnosti i bitisanja naseg naroda na ovim prostorima.
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Ideologija koja je nametnuta imala je mnogo negativnih posledica i mnogo negativnih plodova po
na$ nacionalni integritet i po nas uopste kao naciju.

Danas, imajuéi u vidu ovaj zakon koji je predlozen i o kome razgovaramo, ispravljamo samo deo
one nepravde koja je u¢injena sveukupno srpskom narodu, naravno, ovog puta kao simbol, kroz porodicu i
dinastiju Karadordevica.



Dileme koje su se pojavile u tome da li se formalno-pravno ova situacija i taj dogadaj koji nas je
umnogome opteretio, nas i nasu nacionalnu savest, da li je to ispravan nacin ili je bilo moguce ovaj
problem resiti kroz instituciju pravosuda, kroz ustavni sud ili na neki drugi nacin.

Mi, svesni okolnosti da ovaj parlament predstavlja izraz naSe nacionalne i politi¢ke volje,
smatramo da je najadekvatnije mesto da se o ovoj nepravdi kaze par re¢i na ovom skupu, a naravno da ovaj
organ i ova institucija ispravi tu istorijsku nepravdu, jednu od mnogih u nizu. I, naravno, postovali smo i
ono $to je, da tako kazem, volja i interes Zivih ¢lanova porodice Karadordevica, onih koji su danas,
nazalost, ne medu nama, nego negde u svetu, a nadam se da ¢e se brzo vratiti, da tu nepravdu ispravimo
postupno i na nacin koji ¢e ih svrstati u red jednakih gradana u drugom smislu, a to je u smislu imovine i
materijalnih stvari. Dakle, nac¢in da se ovome pristupi je upravo taj. Mi smo, upravo vodeni tim ciljem i
zeljom da na taj naéin ispravimo jednu nepravdu, ucinili da je ovaj zakon kakav je na dnevnom redu naseg
danasnjeg zasedanja.

Dakle, potrebno je zbog simbolike i zbog istorijske tezine koju imamo kao ¢lanovi Parlamenta i
kao predstavnici naroda da jedan ruzan gest, apsolutno nezakonit, potpuno srodan onom vremenu u kome je
i donet, a to je da se radilo o gruboj sili, o neemu $to je bio kontinuitet visegodiSnjeg nastojanja
Komunisticke partije, tj tadasnjeg, je li tako, prijatelja internacionale da na ove prostore uvedu sistem koji
je nas kao narod doveo umnogome u situaciju u kojoj smo se nasli. Dakle, ovo je jedan od elementarnih
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trenutaka, ruznih po nas, je upravo donoSenje jednog takvog akta koji je predmet ukidanja ovog zakona koji
je na dnevnom redu.

Mi ¢emo na ovaj nacin ispraviti deo nepravde, ali nadam se da éemo u kontinuitetu, znaci, u nizu
buducih dogadaja u toku rada ovog parlamenta se ispravljati mnoge druge nepravde i da ¢emo u narednom
periodu kao drzava, drustvo i narod imati ¢ime da se ponosimo i da radimo u interesu svog naroda, a ne
nikakvih ideoloskih, svetskih, interkontinentalnih ili kako ve¢ da ih nazovem ideologija koje su nam nanele
mnogo, mnogo zla.

Pozivam vas da svi prihvatimo jedan ovakav predlog zakona, da glasamo za, da u¢inimo jedan
mali korak za sebe, da dignemo svoje dostojanstvo i da sebe vratimo onome gde smo zaustavljeni u
istorijskom toku od 1940 i neke godine, pa na ovamo. Verujem da i vi isto verujete u to.
PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Zahvaljujem poslaniku Vojinoviéu.

Rije¢ ima poslanik Ljiljana Colié.

LjILjANA COLIC:

Opste je poznato da je dinastija Karadordeviéa jugoslovenska drzavotvorna dinastija, da je to nasa
narodna dinastija i dok smo imali na$u narodnu dinastiju imali smo i nasu stabilnu svetosavsku narodnu
crkvu, imali smo i nasu stabilnu narodnu vojsku i nikakvi zakoni o amnestiji nisu nam bili potrebni.

Danas, kada pretemeljujemo nasu drzavu, kada nastojimo da izgradimo jednu stabilnu
demokratsku kuéu, mislim da je osnovni red da, pre svega, samo izvori$te reke nase drzavnosti vratimo u
njene prirodne tokove.
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Dakle, ovo je jedan sasvim logi¢ni i prirodni ¢in, bez ¢ijeg pocetka ne mozemo nastaviti dalje
demokratizaciju naseg drustva i drzave.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Coli¢é.

Rije¢ ima savezni poslanik Ivica Dacié.

IVICA DACIC:

Dame i gospodo, nadam se da ovo nije tema oko koje ¢emo se Samarati, posto je istorijska tema.
Maju sigurno ne bi o§amario.

Dame i gospodo savezni poslanici, zakon o kome danas razgovaramo sigurno spada u red
istorijskih zakona, kako je ovde ve¢ receno. Da ne ulazimo u polemike da li je potrebno donositi zakon o
ukidanju jednog ukaza itd, Zeleo bih sustinski da kazem nekoliko re¢i o prici koja se ovde Cuje.

Prvo, drzavljanstvo porodici Karadordevi¢ - mislim da to pitanje niko iz Socijalisticke partije
Srbije nije u proteklih deset godina nikada nije sporio, niti osporavao. Tu spora nema. Uostalom i
Tomislav Karadordevi¢ je umro na svom nekada$njem imanju ovde u Srbiji, pod vlaséu Slobodana
Milosevica.

Drugo, oko imovine - ovde bih podrzao stav koji sam proc¢itao u novinama, to je dokaz da ja li¢no,
a nadam se i poslanici iz Partije kojoj pripadam, podrzavaju sve ono §to DOS misli, §to je ispravno i §to je
logi¢no. Gospodin Svabi¢, ne znam kojoj stranci pripada, mislim da je Socijaldemokratije, potpredsednik
Skupstine Srbije je izjavio da je sporno pitanje imovine Karadordevica. Zasto?

Rekao je da je Aleksandar Karadordevi¢ “imao apanazu iz drzavnog buxeta vecu od tadasnje
apanaze predsednika Sjedinjenih Amaric¢kih Drzava”. Dakle, zalazem se za to da se pitanje imovine resi na
posten nacin. Ne moze se danas osporavati imovina nekim dana$njim funkcionerima, a nekima koji su bili
funkcioneri pre 50 ili 100 godina se to prihvata kao svrsen ¢in.
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Dakle, pitanje drzavljanstva i imovine se mora re§iti ravnopravno sa svima ostalima. Mnogo je
drzavljana Jugoslavije, ¢ini mi se, kojima je drzavljanstvo na ovakav nacin bilo oduzeto ili uskrac¢eno posle
drugog svetskog rata i nadam se i zelim da se to resi na jedinstven nacin a i da ée pitanje imovine biti
re$eno ravnopravno za sve.

Zeleo bih da dam nekoliko refleksija na ovu temu.

Zaista je simpati¢no da se predstavnici Demokratske opozicije Srbije, bez obzira da li su
monarhisti ili republikanci, dive porodici Karadordevi¢. Medutim, nisam jo$ nikoga ¢uo ko je u proteklih
deset godina govorio o tome da naSa drzava treba da ima Karadordev na¢in ophodenja u medunarodnoj i
unutrasnjoj politici, ve¢ su svi govorili o velikoj pameti Milosa Obrenovica.



Gde je sada, dame i gospodo, druga velika kraljevska porodica u Srbiji - porodica Obrenovica?
Ko je za to kriv? To je, nazalost, ta poznata srpska nesloga. I danas posle nekoliko vekova imamo tu
situaciju da jednostavno borba za vlast predstavlja borbu na zivot i smrt.

Potsetio bi na jo$ jednu stvar.

Petar Karadordevic¢ je 1941. godine pobegao iz Kraljevine Jugoslavije kada je Hitler napao
Jugoslaviju. To nije u skladu sa politikom i ponaSanjem njegovih predaka. Taj podatak se, ¢ini mi se, ovde
ne sme zapostaviti.

Oko pitanja - monarhija ili republika, naravno, Socijalisticka partija Srbije je republikanska
partija, mi smo za republiku. Mi smo za izbornog kralja, za izbornog monarha. Ako me danas pitate -
Kostunica ili Aleksandar Karadordevi¢, uvek Kostunica. Ali, zeleo bih ovde da iznesem jedno sustinsko
razmisljanje, kao Sto je neko rekao, ne zbog nas koji sedimo ovde, nego zbog onih koji ¢e mozda ¢itati
zapisnike sa ovih sednica, ukoliko oni opet nekada ne budu zapaljeni.

Dakle, najvecu Stetu srpskom narodu u 20. veku, ne znam da li se sa tim slazu ¢ak i moje kolege iz
Socijalisticke partije Srbije, ali to je moje pravo da tako mislim, ja tako mislim i tako govorim, je napravila
ideologija bratstva, a kasnije i Titovog jedinstva sa onima koji nam nikada nisu bili braca. Tu Jugoslaviju,
dame i gospodo, je 1918. godine napravila porodica Karadordevi¢. Umesto da napravimo kraljevinu Srbiju
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i Crnu Goru kao sile pobednice prvog svetskog rata, napravili smo Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca,
gde nismo omedili srpski i crnogorski nacionalni prostor, nismo usli u “brak” onako da bi smo se na pravi
naéin “razveli” i zato je bilo i potpuno normalno da 1990. i 1992. godine, kada se “brak” raspadao, Srbi nisu
znali §ta su u “brak” uneli jer su se tako ponasali i Karadordeviéi i Josip Broz Tito i srpski komunisti posle
drugog svetskog rata.

Molim vas, dame i gospodo, zato nemojmo pricati o ideologiji Karadordevica u 20. veku. Ona je
nanela, zajedno sa nastavljacima te iste ideologije, velike Stete srpskom narodu. Uzmite samo podatak da
je kralj Aleksandar, isto kao i Josip Broz Tito, bio kum svakom devetom albanskom detetu. Uzmimo

podatak, imate u Predlogu Zakona, ko su i kako se zovu deca srpskg kralja. To je ta ideologija bratstva i
jedinstva. Zovu se Petar, Tomislav i Andre;.
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Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca. Ta politicka bratstva i jedinstva sa onima koji nam nikada
nisu bili braca je nanela najvecu $tetu srpskom i crnogorskom narodu u XX veku, dame i gospodo. Ovim to
ne mozemo amnestirati, da li to bili kraljevi, da 1i to bili komunisti, da li to bili sada neki drugi, svejedno.
Hvala lepo.
PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Zahvaljujem poslaniku Dacicu.

Ima re¢ Zoran Zivkovi¢, ministar.

ZORAN ZIVKOVIC:



Dame i gospodo, ja se javljam drugi put, bez velike namere, ali nisam mogao da odolim u odnosu
na ono §to je moj prethodnik govorio. Ja sam proverio kod kolega iz DSS i Socijaldemokratije, iz Nove
Srbije i iz ostalih stranaka, nece vas primiti ni u jednu stranku ako se nudite ovako.

Drugo, $to se ti¢e drzavljanstva porodice Karadordevi¢, nije tatno da su imali drzavljanstvo do
danas i nemaju ga, i nije ta¢no da to niko nije dovodio u pitanje. Jeste. I vi ste, koliko se se¢am, bili
poslanik ovde u viSe mandata, pa ste mogli, ili sa te pozicije, ili sa neke druge pozicije, da omogudite toj
porodici da ima drzavljanstvo.

Sto se ti¢e imovine, kao §to jasno piSe u ovom zakonu, stvarno je smes$no da ja vama obja$njavam
Sta piSe u zakonu. Imovina je tema kojom se ne bavi ovaj zakon, nego se tu jasno navodi da ¢e drugim
zakonom biti reSeno pitanje imovine.

Sto se ti¢e dinastije Obrenovi¢, njima Kardordeviéi nisu oduzeli drzavljanstvo kad su preuzeli
vlast, pa zato to sada nije tema. I nemojte da se perete od nasleda i nemojte da se perete od nasleda Saveza
komunista ili KPJ, i nemojte sada ovde, posle 50 godina da pravite obracun sa Josipom Brozom i sa
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srpskim komunistima. Vi ste i prirodni, i formalni naslednici KPJ i Saveza komunista Srbije i Jugoslavije.
To nikada niste rekli, da to nije tano. Mozete da pitate mnoge vase starije kolege koji i dan danas misle to
isto i nemojte da pokuSavate da sada spasavate svoju budu¢nost. U demokratskoj Srbiji i demokratskoj
Jugoslaviji ¢e biti mesta za sve, kao Sto sam juce rekao, pa i za vas. Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem.

Ima rec poslanik Joksimovié.

OBREN JOKSIMOVIC:

Ucinilo mi se, a vi ¢ete me ispraviti, dame i gospodo, ako sam pogresio, da se jedan deo diskusije
gospodina Daci¢a odnosio na moje izlaganje. Zato sam se javio za re¢. Ne mozete Vi, gospdodine Dacicu,
povlacditi nikakvu paralelu izmedu porodice Karadordevié i dinastije Broz. Vi ste to ovde pokusali vrlo
vesto da upakujete. Ni manje, ni viSe, nego je dinastija Karadordevi¢ kriva za pojavu Josipa Broza. To je
jedna vrlo naopaka zamena teza i argumentacije.

Porodica Karadordevi¢ je najpoznatija srpska porodica. Ima zive potomke. Porodica Obrenovica,
kao jedna od najpoznatijih srpskih porodica nema svoje zive potomke i ne mozemo im vraéati, a nije im
ukazom uzeto drzavljanstvo i pravo na otaxbinu. A §to se ti¢e VaSeg prava da lamentirate nad Josipom
Brozom, ja ¢u sada da Vam kaZem sledece. Josip Broz je dosao u ovu zemlju Staljinovim metodima i
pristupima i Staljinovim poslovanjem po Balkanu, i na njegovim gvozdenim tenkovima dojasSio i zajasio na
grbacu srpskog naroda. I vi ste zdusno podrzavali tu ideologiju sve do danas i protivili ste se Zestoko kad
smo pozeleli da promenimo praznike. Slavili ste praznik Republike iz Jajca, koji je Josip Broz doneo u ovu
zemlju. Ovde ste pric¢ali svima nama kako ste vi pravni naslednici njegove partije, a sad ga
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odjednom nekakvom ¢udnom metamorfozom napadate. To je vaSe pravo da promenite politicko misljenje,
naravno, i da promenite misljenje uopste, ali ne mozete nas sada ubedivati ovde kako su Karadordevic¢i
krivi §to su Josip Broz i njegova politika dosli na ove prostore. Sramota je za srpski narod, zaista, §to je taj
Josip Broz bio uzor jedno vreme srpskom narodu, ali je sramota za srpski narod i §to njegova najpoznatija
porodica nema prava na otaxbinu. Hvala.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Zahvaljujem.

Ivica Daci¢, replika.

Mozda sam poslaniku Joksimovi¢u dao re¢ mimo Poslovnika, ali to je moja greska. Zato, izvolite
i Vi sa replikom.

IVICA DACIC:

Dame i gospodo, nisam ni po jednoj konkretnoj diskusiji zeleo da izazovem repliku. Ja iznosim
svoj stav. Znam da se sa mojim stavom, mozda, ne slazu i poslanici moje partije, ali znam da se sa ovim
Sto sam rekao slaze ve¢ina naseg naroda, ne zato §to ja imam nesto protiv Karadordevica, ili Josipa Broza.
Pa smesno je da me vi za to optuzujete, jer sam roden, ne znam koliko taéno godina, posle stvaranja
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Dakle, roden sam 48 godina posle toga i 21 godinu posle Titovog
dolaska na vlast u SFRJ, odnosno kako se tada zvala, viSe ne znam.

Ja sam govorio sa jednog istorijskog aspekta, da je ideja o stvaranju Jugoslavije bila pogresna, jer nije bila
zasnovana na udruzivanju nacionalno omedenih teritorija Srba, Hrvata i Slovenaca. Tu Jugoslaviju nije

stvorio Tito, nego su je stvorili Karadordevié¢i. Tito je samo nastavio. Uz pomo¢ srpskih komunista 1945.
godine su ispisane i granice i sve ostalo. Dakle, i
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Srbi su ostali da zive van svoje mati¢ne drzave, a podsetio bih da su i u vreme Kraljevine Jugoslavije Srbi
bili podeljeni u nekoliko banovina, a Hrvatska je imala samo jednu hrvatsku banovinu. Prema tome, ne bih
Zeleo da izazivam bilo kave replike $to se ti¢e nasledstva sa bivSom Komunisti¢kom partijom, ja apsolutno

podrzavam ono $to ste reli pro§log puta prilikom donoSenja Zakona o imovini, da mi nismo jedini pravni
naslednici Saveza komunista. To ste svi vi, dame i gospodo.

VG 62/1 MS/KV

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Replika - Joksimovic.

OBREN JOKSIMOVIC:

Vi pokusavate, gospodine Dacicu, da objasnite nesto §to biste mogli da objasnite u jednoj
drugacijoj konotaciji ili mozda sa drugaéijom argumentacijom, ali Vi to necete.



Ako je sve to tako, kao §to Vi govorite, i ako je to Vase misljenje, objasnite jednu jednostavnu
stvar. ZaSto sam ja ovih 10 godina bio prognan? Zasto je moja porodica bila taoc Vaseg rezima i zasto ste
Vi ideologiju Josipa Broza zadrzali kao svoju i branili je oruzjem? Mi smo protiv vaseg oruzja, u vise
navrata, i§li goloruki. Mi smo usli u Skupstinu na ustrb vaSeg oruzja.

Objasnite ovde sa ove govornice ako to sve ne stoji i ako je vasa ideologija takva kakva jeste i ako
Vi zaista mislite tako kako govorite, zasto ste onda morali vasu ideologiju odnosno Brozovu ideologiju da
branite oruzjem? To se, naravno, odnosi i na vrh vase partije i vaseg rukovodstva.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem.

Re¢ ima Ivica Dacié.

IVICA DACIC:

Dame i gospodo, za ovo treba da sluzi Skupstina, da se mi ubedujemo, a ne da se Samaramo, ¢ak i
ako drugacije mislimo. Prema tome, ho¢u samo da kazem, da nema televizijskog prenosa. Nisam se ni
javljao zbog televizijskog prenosa da bismo ubirali neke politicke poene. Ovo §to pricam ovde, pricam
svuda. Mislim da nema potrebe da oko toga dalje obrazlazemo. Nismo mi deset godina branili Titovu
Jugoslaviju. Mi smo se deset godina borili protiv posledica i prve i druge Jugoslavije i Karadordeviceve i
Titove. Dakle, da probamo da zaStitimo srpski narod koji je ostao van granica Srbije i Crne Gore i zbog
jedne i zbog druge Jugoslavije.

VG 62/2
PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Rije¢ ima poslanik Toplica.

Izvolite.

TOPLICA DPORDEVIC:

Gospodine predsednice, dame i gospodo poslanici, izlazim da kazem neku re¢ sa velikim
zadovoljstvom §to smo dosli do trenutka da kona¢no ispravimo jednu veliku istorijsku nepravdu - nepravdu

najslavnijoj srpskoj porodici koja jo§ uvek ima potomke.

Danasnji dan je, za razliku od mnogih u kojima zivimo u poslednjih 10 godina, zaista istorijski
trenutak. Vidim da u skupStini postoji odgovarajuéa veéina da se ovakav zakon donese. Ovo je trenutak
posle koga ée prestati ovakve polemike u kojima su neki moji prijatelji danas ucestvovali. Na danasnji dan
mi ¢emo konacno ispraviti najvazniju gresku koja je napravljena u proslosti ovom narodu a to je greska da
smo prekinuli kontinuitet sa onim §to se zove srpska tradicija i srpska istorija. To je najvazniji kontinuitet
koji nismo smeli da dozvolimo nikada, niti ¢e bilo kada u buduénosti to smeti da se dozvoli. Svaki drugi
kontinuitet je sekundaran. Svaki drugi kontinuitet je manje vazan.

Najvaznije je da se vratimo svojoj tradiciji, da se vratimo svojoj istoriji i da sve zasluzena u nasoj
istoriji ¢uvamo na pijedestalu onih koji ¢e ¢uvati nasu nacionalnu svest i koji ¢e ¢uvati drZzavnost nase
drzave.



Zbog toga sam zaista veoma zadovoljan. Zbog toga smatram da je ovo dan u kome ¢emo uciniti
znacajnu istorijsku stvar.

Zato pozivam sve poslanike, i one koji su do sada mozda drugacije o tome mislili, da danas
jednoglasno donesemo zakon kojim se vraca drzavljanstvo, tj. Ukida Ukaz zbog kojih oni to drzavljanstvo
nemaju, kao simbol i poruka svim nasim Srbima i drugim gradanima Srbije koji Zive u svetu, kao dijaspora,
da se mogu slobodno vratiti u svoju zemlju i da se sve nesrece koje su do sada doziveli, da smo im mi na
izvestan nacin pokazali da taj rezim koji ih je proganjao zaista i ne zasluzuje bolje nego da se sa istorijske
scene obrise.
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Na ovaj nacin ¢emo ukloniti i sve sumnje o tome da li je Josip Broz i njegovi nastavljaci bio
Stetnik za nase narode na ovom prostoru i za srpski narod takode i ko je zaista tradicija na kojoj treba da se
oslanjamo.

Zato vas jos jednom pozivam da jednoglasno usvojimo ovaj zakon.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Toplici.

Re¢ ima poslanik Mirko Bajié.

MIRKO BAJIC:

Dame i gospodo savezni poslanici, gledano sa istorijskog aspekta, mnoge su nepravde ucinjene
srpskom narodu i drugim narodima koji zive na ovim prostorima. Neke od tih nepravdi, ja verujem mnoge,
bice ispravljene, ali verovatno ¢e biti mnogo onih ucinjenih nepravdi koje nazalost i ne¢e moci biti
ispravljene. Na srecu, dogodilo se nesto §to omogucuje da se nepravde ispravljaju. Mi to upravo i ovim
¢inom koji je upravo danas pred nama, usvajanjem ovog predloga zakona, ¢inimo. Promene se deSavaju.
Neke promene su trebale i mnogo pre da se dese. Neke se mozda neée ni ostvariti, ali na sre¢u desavaju se.
Neke su prirodne, neke imaju svoju logiku. Ima i takvih promena koje se desavaju koje su i neprirodne i
nemaju neku logiku ako se malo dublje u to zagleda. Jedna od takvih promena je i metamorfoza koju smo
malopre imali prilike da ¢ujemo od strane gospodina Ivice Dacica koji je, evo, poceo da misli kao DOS. Ja
ne verujem u to da je gospodin Daci¢ poc¢eo da misli kao DOS. Ne bih ni voleo da se mogu te dve stvari
izjednacdavati jer bi to onda bacilo senku na mnogo onoga $to se u DOS-u ¢ini.

Mislim da je i kasno za takve promene, kao Sto ih je nagovestio ili pokuSao da nas ubedi u njih
gospodin Daci¢, jer takve promene nisu prirodne.

Javio sam se za re¢ da prokomentariSem upravo te okolnosti i jednu izrecenu stvar koju je
gospodin Daci¢ maloc¢as ovde izneo a to je da je uéinjena istorijska nepravda ili nepravda stvaranjem
Jugoslavije 1918. godine, pretpostavlljam da je mislio i dalje, tako je u tom kontekstu i govorio, i 1945.

Postavljam pitanje gospodinu Daci¢u i vama koji ste na levoj strani, koju ste vi to onda
Jugoslaviju branili ¢itavo ovo vreme ovih 10 godina? Ubedivali ste
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gradane Srbije i sve nas, kao gradane Srbije, da branite Jugoslaviju i danas to isto tvrdite. Se¢am se jo§
davno kada je sve pocelo, kada je tadasnji predsednik Predsednistva bivse Jugoslavije rekao jednom
prilikom, na televiziji, zapamtio sam ta¢no kada je to bilo u jednom dnevniku: “neka Slovenci samo idu,
oni nas ne zanimaju, mi branimo Jugoslaviju”. Prvi put sam se tada ja zapitao koju Jugoslaviju vi branite?
Koju ste vi Jugoslaviju branili posle, kada je bilo malo manja, pa jo§ manja, pa jo§ manja? Branili bi je
valjda do Dedinja dok se ne bi okruzili na onom famoznom posedu i to bi mozda zvali Jugoslavijom, da je
branite. Niste vi branili nikada Jugoslaviju. Vi ste branili sopstvenu vlast. Vi ste branili svoje privilegije.
Vi i danas govorite ovde zato Sto zelite da sauvate te privilegije i §to zivite u nekom laznom ubedenju da
¢ete saCuvati ili vratili svoju vlast.

VG 631 sljnjl

U tome je poenta i to je istina. Na srecu, mi danas razgovaramo o drugim stvarima, razgovaramo
o ispravljanju jedne istorijske nepravde. Usvajanjem ovog zakona, to ¢e biti i u¢injeno.

Verovatno i ne bi trebalo mnogo govoriti o tom zakonu, jer je donoSenje jednog ovakvog zakona
prirodna promena, prirodna stvar i ispravljane jedne nepravde koja je u€injena, i verovatno i ne bi bilo
potrebe da se mnogo o tome govori i kada ne bi bilo ovakvih institucija i ovakvih misljenja, koja smo ovde
malo Cas culi.

Ja se pridruzujem zahtevu ili potrebi da se ovaj zakon donese i, naravno, da ne izjednacavam
donosenje, pri tome, ovog zakona sa onim $to ¢e da usledi, a to je i donoSenje zakona o ispravljanju druge
nepravde, a to je o vratanju imovine.

I tu bi jo$ jedan komentar samo dao, i time ¢u zavrsiti. Izjednaciti pitanje imovine Karadordevica
ili onoga §to je u€injeno u takvim nepravdama kao Sto je ova i dana$njih funkcionera, kao §to smo to culi
danas ovde na govornici, je jo$ jedna zaista neverovatna stvar. Nadam se, ubeden sam u to, i o¢ekujem to
da ¢e danasnji funkcioneri itekako morati da odgovaraju na pitanje: Kako su stekli imovinu? I da je nece
sacuvati na nacin kako je, naravno, stekli i nemaju pravo da je sacuvaju.

Hvala lepo.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Bajicu.

Rije¢ ima savezni poslanik Bati¢.

VG 632
VLADAN BATIC:

Dame i gospodo narodni poslanici, ovaj parlament, kao i Skupstina Republike Srbije, nazalost,
moraju da se bave ispravljanjem raznih istorijskih nepravdi koje nam je ostavio bivsi rezim i ideoloski preci
ljudi iz bivSeg rezima, koji se sad - to po prvi put ¢ujemo - odricu svojih ideoloskih predaka, kao §to su
neki, ¢ija je, kao $to sam juce rekao, krilatica: “S verom u Boga, za kralja i otaxbinu”, odri¢u se kralja.



Ideoloski potomci Josipa Broza odric¢u se Josipa Broza. E, zato je i doSlo do promene vlasti - §to
vi ne verujete ni u one ¢ija ideologija je inkorporirana u vase partijske programe, i zato je narod na
izborima rekao ono $to je rekao.

Da ispravimo sve istorijske nepravde, koje su pocinili bivsi rezimi, morali bi da budemo u
neprestanom zasedanju. Ovo je jedan od zakona kojim se ispravlja jedna od najvec¢ih nepravdi -
oduzimanje drzavljanstva onim ljudima ¢iji su preci uspostavili temelje ove drzave u kojoj i danas zivimo.

Dakle, ¢uli smo juce floskule da se to moze urediti upravnim sporom, sporom pred Ustavnim
sudom. To su izgovorili neki bivsi profesori Pravnog fakulteta, i hvala je Bogu §to su bivsi, jer to §to su oni
rekli znaju bolje i oni koji su ponekad prosli pored Pravnog fakulteta. Prema tome, radi se o jednoj
elementarnoj stvari, o pravu da se onima kojima je jednom protivzakonitom uredbom, jednim
protivzakonitim ukazom oduzeto drzavljanstvo, to drzavljanstvo bude vra¢eno. Mislim da je svaka
polemika zaista suvisna.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Zahvaljujem.
Izvolite.
VG  63/3
VUKIC VUKOSAVLjEVIC:

Dame i gospodo poslanici, nisam mislio da se javljam po ovoj tacki za re¢, ali me stanje i
zbivanja, koja se deSavaju u sali, nateralo na to.

Nateralo me na to $to ste stalno govorili da mi vr§imo opstrukciju u radu ovog parlamenta i da
odugovlac¢imo donoSenje nekih zakona. Sada na delu mozete da vidite ko vrsi opstrukciju i ko se bavi
takvim poslovima.

Jer, §ta se radi? Celo vreme, znajuéi da nemate dovoljno glasova da izglasate ovaj zakon,
sabirajuéi, prebirajuci, broje¢i, pokuSavate da jednom retorikom dobijete u vremenu kako bi doveli jo§
vas$ih poslanika i mogli da izglasate ovaj zakon. Hteo sam toliko da vam kazem, da i mi to vidimo i da to
primeéujemo.

A, ujedno bih predlozio, mnogo je bolje i poStenije da date jednu pauzu dok ne skupite dovoljan
broj glasova, da bi mogli dalje da nastavimo rad, a ne da ovde slusamo neke vase prazne price i objas$njenja

reda radi i dobijanja vremena.

Hvala.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem.

Rije¢ ima savezni poslanik Raicevic.

DRAGUTIN RAICEVIC:



Postovani savezni poslanici, uvaZzeni predsedavajuéi, ja sam se javio za rije¢ ispred Socijalisticke
narodne partije da kazem samo nekoliko rijeci, ne sa namjerom da opstruiram rad ovog parlamenta, nego
samo da se dogovorimo o nekoliko principijelnih stvari.

VG 63/4

Treba sigurno ispravljati sve nepravde koje su pravljene ranije, ali se ovdje opravdano postavlja
pitanje, koje je juCe sasvim normalno postavio gospodin Seselj.

Prvo, od kog vremena treba mi da ispravljamo te nepravde? Dali je to 1941. godina, da li je to
1905, da li je to 1918? Ovo ne govorim slu¢ajno. Da li mi imamo mandat naroda da mi te sve nepravde,
koje su prethodne vlasti radile, mi danas ovdje rjeSavamo? Ovo govorim zbog jedne Cinjenice koju svi
znate - druga poznata srpska dinastija - namjerno podvla¢im “srpska” - jeste dinastija Petrovi¢. Oni su prva
srpska dinastija i drzavotvorna dinastija koja je napravila drugu srpsku drzavu na ovim prostorima, Crnu
Goru. Na stranu to §to sada ova novokomponovana Dukljanska akademija hoce da negira to da su oni
srpska dinastija. Medutim, za nas koji smo ovdje prisutni, to je nesporna ¢injenica.

Vi svi dobro znate $ta je bilo sa tom dinastijom. I, ona, nazalost, ima samo jednog zivog
nasljednika. To je princ, mislim da se zove Nikola Petrovi¢ Njegos, koji zivi u Parizu i koji je, nazalost,
katolik, nije pravoslavac. Medutim, njega uvijek koristi separatna vlast u Crnoj Gori kada treba da nesto
preko njega zavrsi, i on vrlo Cesto dolazi, i vi dobro svi znate, u Crnu Goru - zbog kojih ciljeva, i to svi
dobro znate. Meduti, svi dobro znate da dinastija Petrovi¢ Njegos ima veliku imovinu, i to su najvredniji
kulturno-istorijski spomenici Crne Gore.

Da li ¢e se postaviti pitanje u ovom prlamentu da se i toj dinastiji vrati imovina? To je vrlo
problemati¢no. A, uostalom, porodica Karadordevi¢ ima vrlo vrijednu imovinu u Crnoj Gori. Svi ste vi
bili sigurno u Miloceru. To je najljepsi dio, mozda i u Evropi, jedne obale koja je sigurno vrlo, vrlo

dragocjen dragulj prirode, a to je vlasni§tvo porodice Karadordevié. E, zato mi ovdje treba da se
dogovorimo, postovane kolege poslanici, od kada mi da reSavamo te probleme i te nepravde.

63/5
Sigurno je da treba vratiti drzavljanstvo i rehabilovati sve one koji su na politi¢koj osnovi
proganjani. Medutim, bojim se - ovako pojedina¢nim reSavanjem nekih nepravdi - da ne¢emo bas dobro

proci.

Toliko. Zahvaljujem

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Zahvaljujem poslaniku Raicevicu.
Ko se dalje javlja za rijec?

Izvolite.

DUSAN PETROVIC:

Postovani predsedavajuéi, dame i gospodo poslanici, naravno da je vreme dragoceno, ali je i
predmet ovog zakona nesto Sto zadire zaista u bi¢e i nase drzave i naSe nacije. To, naravno, mozda i ne



izgleda svakome tako, ali svako ko se dublje zamisli nad tim kuda je na$ nacion i$ao u poslednja dva veka,
ne moze a da do tog zakljucka ne dode.

Sva polemika oko ovog zakona u sebi sadrzi dve bitne stvari.

Jedna je drzavotvorna i zaista se pitanja, Cak i filozofskog aspekta bi¢a naseg naroda tice, a druga
je pravna.

Ovaj sustinski deo, u stvari, znaci da ovim zakonom mi sebi, kao nacija, kao narod i kao drzava,
vracamo jedan amputirani deo svoga bi¢a; vraéamo se onome §to je Srbiju nacinilo drzavom, §to je od
Srbije nacinilo jednu vecu drzavu kada su istorijske prilike to dozvolile; vra¢amo pravu i istorijsku vaznost
i Karadordu i Knezu Petru, odnosno Aleksandru Karadordevicu i Kralju Petru i svim ¢lanovima Dinastije
Karadordevi¢.

VG 64/1 md/bt

Ovo drugo pravno pitanje, jedan veliki pravnik koji je kralju Nikoli napisao jedan ¢uveni zakon,
imao je sentencu; “Sto se grbo rodi, vreme ga ne ispravi.” E, to je taj ukaz kojim je oduzeta imovina i
drzavljanstvo dinastije Karadordervica, to §to se tad grbo rodilo, vreme ispravlja, da bi ono §to bi od tada
krenulo bilo zdravo i razvilo se u drZzavnu i nacionalnu tvorevinu koja neée zavrsiti kao ovo §to je teklo
poslednjih nekoliko decenija.

Vidim da pitanje drzavljanstva nije sporno, pa o tome i ne vredi reci trositi, a §to se tice imovine,
mislim da je gospodin Daci¢ otvorio drugu stranu ove polemike, da utvrdivanje porekla i prirode imovine
funkcionera koji su ovu drzavu vodili u proteklih 10-ak godina predstavlja argument, da se ne vracamo u
pitanja imovine dinastije Karadordevica, pre svega kralja Aleksandra i njegovih neposrednih naslednika. I,
tu se odmah pojavi taj pravi i krunski argument.

Kralj Aleksandar je napravio veliku drzavu. Za vreme kralja Aleksandra i njegovog oca ovoj
drzavi pripojen je Kosmet, Makedonija i napravljena velika, nikad do tada postojeca drzava na Balkanu i
onda je opravdano zapitati se - treba li vratiti imovinu potomcima onih kraljeva koji su najmocnije drzavne
tvorevine od kako je ovog naroda sacinili. Za razliku od njih, kraj ovog veka, do¢ekali smo sa smanjenjem
drzavne teritorije, sa porazima i ponizenjima. I, to je razlog, izmedu ostalog, ljudski, moralni, politicki
zbog ¢ega je nuzno preispitati sticanje enormne imovine svih onih koji su to €inili, a za koje vreme je nasa
drzava i na$ narod dosla na najnizZe grane u poslednja dva veka.

Zahvaljujem.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:
Ko se dalje javlja za rijec?
(Zagor u sali)
To je polemika sa stavovima.

U redu je, izvolite.

BG 64/2

IVICA DACIC:



Dame i gospodo, bez namere da se ponovo otvara polemika, ovo §to sam danas pricao, to mozete
pogledati u stenogramima, ukoliko nisu zapaljeni, pri¢ao sam jo$ najmanje dva ili tru puta u ovoj skupstini
od 1992. godine, od kada sam poslanik, dakle, o posledicama stvaranja Jugoslavije i Stetnosti za srpski
nacionalni interes, jer je stvorena Jugoslavija koja nije imala uobli¢en srpski korpus u okviru unitarne
monarhije, kakva je bila Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca. Samo to.

Sto se ti¢e imovine funkcionera, ne znam kako ste me shvatili, ja sam upravo za to da se ispita
poreklo imovine, a u skladu sa tima i poreklo imovine Karadordevi¢a. Tu podrzavam stav DOS-a, ako je
stav DOS-a, koji je izneo gospodin Sabic.

PREDSEDAVAJUCI MILUTIN OJDANIC:

Zahvaljujem.

Posto vise nema prijavljenih za diskusiju, zakljucujem pretres i stavljam na glasanje Predlog
zakona u nacelu.

Ko je za, molim da digne ruku? (73 savezna poslanika)
(Aplauz)

Ko je protiv? (Cetiri savezna poslanika)

Ko se uzdrzava od glasanja? (Niko)

Konstatujem da je Vece usvojilo Predlog zakona u nacelu.
Otvaram pretres u pojedinostima o Predlogu zakona.
Ko se javlja za rijec?

Zakljucujem pretres u pojedinostima.

Stavljam na glasanje Predlog zakona u celini.

Ko je za? (73 savezna poslanika)

Ko je protiv? (Cetiri savezna poslanika)

Ko se uzdrzava od glasanja? (Niko)

Konstantujem da je Vece usvojilo Predlog zakona o ukidanju Ukaza o oduzimanju imovine i
drzavljanstva porodici Karadordevi¢ u cjelini.

(Aplauz)

NAPOMENA: Stenografske beleske diskusije koje Vam Saljemo su neredigovane i neautorizovane.
SEF STENOGRAFSKOG BIROA

Slavica Kostadinovié



(Izvod iz stenografskih belezaka sednice Veca republika od 26. februara 2001. godine):

PREDSEDNIK mr SRDA BOZOVIC:
Prelazimo na slijede¢u tacku dnevnog reda:
PRIJEDLOG ZAKONA O VRACANjU DRiAVLjANSTVA I KONFISKOVANE
IMOVINE PORODICE KARADORDEVIC
Predlagac je savezni poslanik u Vijecu republika Spasoje Kruni¢.

Mozda bi bilo korisno, ako biste se saglasili, obzirom da i Vlada ima sli¢an zakon, da eventualno
spojimo raspravu a da se izjasnimo posebno.

To bismo mogli da uradimo, ako se sa tim saglasavaju i predlagaci zakona.

BP 21/5
Kako vidim, predstavnik vlade se saglasava sa predlogom.

Da li se Vi saglasavate?

Prof. dr SPASOJE KRUNIC:
(upadica s mesta)

Ja bih imao $ta da kazem.

PREDSEDNIK mr SRPA BOZOVIC:
Idemo redom, nema nikakvih smetnji.

Tacka 2. je Predlog zakona o vrac¢anju drzavljanstva i konfiskovane imovine porodici
Karadordevic.

Predlagac je savezni poslanik u Vijecu republika Spasoje Kruni¢.

Predlog ovog zakona razmotrili su Zakonodavno-pravna komisija Savezne skupstine i Odbor
Vijeca za pravosude i saveznu upravu.

Da li predstavnik predlagaca, prije otvaranja pretresa, zeli da uzme rije¢?
Rije¢ ima savezni poslanik Spasoje Kruni¢.
Molim savezne poslanike da prate izlaganje i da se ne udaljavaju iz sale jer se u ovom momentu

ve¢ dovodi u pitanje nastavak rada!

Prof. dr SPASOJE KRUNIC:



Zato §to druk¢ije nije moguce, saglasan sam da objedinimo rad i raspravu, ako se radi o ovom
zakonu koji govori o ukidanju onog ukaza.

Da li se o tome radi, gospodine predsednice? (Da)

Ako je to u pitanju, onda nema potrebe da ove predloge zakona nema potrebe da posebno
razmatramo.

Zelim da podsetim da smo mi, Srpski pokret obnove, jo 1933. godine podneli, preko svojih
poslanika, ovakav predlog zakona u Saveznoj skupstini i tek sada dolazi na red. Malo nedostaje, od 8.
marta 1947. godine, posle 55 godina da se ova naSa muka i sramota razresi.

BP 21/6

Odbor za pravosude i saveznu upravu nije podrzao predlog odnosno kaze da je za ukidanje, ali nije
za vracanje imovine. Posto je savezna vlada predlozila zakon za uredenje ove materije, kako kaze:
propisani, da ¢e to do¢i na red, Sto je sasvim izvesno. Nas§ cilj nije bio da se bilo ko i bilo kako izdvaja ve¢
da se pocne od porodice Karadordevi¢, od najslavnije porodice u Srba i da to niSta ne bi bilo strasno da je
Savezna vlada to nekako uspela da formuliSe tako da ve¢ danas to bude jasno. Bojim se da mnogi od Srba
nece doziveti da se i ovaj drugi zakon privede kraju, da se vrati imovina i da se vrati drzavljanstvo. Ne
znam zasto to zakonom nije predlozeno!? Ne trazim ikakvo tumacenje danas, sve mi je jasno. Jasno mi je
i naSa danasnja nevolja jer smo svi rodeni u Orasju 1804. godine, a svi poreklom sa Kosova, pa smo danas
u ovim kleStima upravo razmatrali amnestiju pobunjenika.

C3

BP 22/1

Ukidanjem ovog nezakonitog i sramnog zakona iz 1947. godine bez malo vise smelosti, ako hocete da mi
oprostite na ovome, malo viSe smelosti da se vrati drzavljanstvo, da se vrati imovina, naravno, opet uz
nekakve ograde i upozorenja da ée to pro¢i u skladu sa zakonom. Sve je to moglo danas da se razresi, ali,
ne vredi, jer mi svaku muku moramo cetiri puta da progutamo. No, u svakom slucaju, zahvalan sam, jer
gospodine Kasa, sigurno da smo svi jednaki i da moramo da sa¢ekamo zakon i Kruni¢ i Kasa i Kovac, ako
smo ve¢ kod slova K. Ali, kada smo kod tog slova onda su Karadordevi¢i nesto sasvim, sasvim drugo.
Hvala vam lepo.
PREDSEDNIK mr SRPA BOZOVIC:

Zahvaljujem gospodinu Krunic¢u.

Ko dalje zeli rije¢?

Ima rije¢ potpredsednik Savezne vlade Miroljub Labus.

DR. MIROLjUB LABUS:

Gospodine predsednice, gospodo poslanici,



Vlada se potpuno slaze sa idejom koju je ovde gospodin Kruni¢ izlozio da treba da se vrati
drzavljanstvo porodici Karadordevi¢, i da se vrati imovina. Pitanje je samo kako da se to uradi i kod toga
mi imamo izvesne razlike, nesto drugaciji stav i zbog toga smo mi ovaj drugi zakon predlozili.

Prva dilema je bila, da li treba doneti poseban zakon kojim se vraca drzavljanstvo i imovina ili
ukinuti onaj pravni akt kojim je oduzeto drzavljanstvo i imovina.

Gospodin Kruni¢ misli da treba poseban pravni akt, znaci poseban zakon. Vlada misli da treba
ukinuti akt, odnosno Ukaz PredsedniStva Prezdijuma Narodne skupstine.
Da vas podsetim, te 1947. godine nije ni ceo Prezidijum zasedao, nego je Predsednistvo od tri ¢lana na celu
sa Dr. Ribarom i oni su doneli ovaj Ukaz kojim je oduzeto i drzavljanstvo i izvrSena konfiskacija imovine.
Sam po sebi taj akt je nezakonit, jer konfiskacija imovine jeste krivicna sankcija. Krivi¢na sankcija ne
moze da se izrekne ako ne postoji odgovarajuéi sudski postupak. Taj sudski postupak nije bio u toku.

BP 22/2

Jednostavno je Prezidijum PredsedniStva izrekao jednu krivi¢nu sankciju, a bio je potpuno
nenadlezan za to. Znaci, ako hocete i sa isto formalno pravnog stanovista, i sa moralnog stanovista i kako
god hocete to da nazovete, potrebno je ukinuti ovaj Ukaz.

Vlada predlaze da se ukine Ukaz. Ukidanjem Ukaza sve pravne posledice koje su nastale
anuliraju se. Prema tome, anulira se i oduzimanje imovine, ali, posto je to ipak jedno sloZeno pitanje, a u
meduvremenu je doslo u nekim delovima imovine do promene stanja. Negde se vode postupci.

Drugo, to pitanje je takode vezano sa denacionalizacijom. I onda smo Zeleli prosto da jos$
proucimo celu tu stvar i pre svega u dogovoru i sa porodicom Karadordevi¢ da re§imo ovo pitanje.

Koliko ja imam informacije i koliko Vlada ima informacije, porodica Karadordevic¢ se slaze da
ovim reSenjem, mi ¢emo relativno brzo da u¢inimo jo§ dodatni napor i da re§imo na zadovoljavajuéi nacin i
pitanje imovine.

Prema tome, zaista je vazno da jednu od najstarijih i najuglednijih porodica liSimo ove sankcije i
da time pokazemo da smo ponovo pravna drzava i da toliko vodimo racuna o istoriji. Ovo je jedan od
nacina da pokazemo da nam je stalo do jedne dobre tradicije.

Istovremeno, ovo ¢e da bude znak da zajedno sa postupkom denacionalizacije da se u danasnjim
okolnostima postuju svojinska prava. To je onda znak za sve one koji Zele da dodu u ovu zemlju da
investiraju i steknu svojinu, da je ovo Vlada i da je ovo Skupstina koja postuje svojinska prava. U skladu
sa tim done¢emo i predloziti konkretan zakon kako da se resi pitanje porodice Karadordevic.

U tom smislu, Vlada smatra da ovaj drugi zakon treba usvojiti, a potpuno se sa suStinom zakona
koji je g. Kruni¢ izneo, slazem.

PREDSEDNIK mr SRDA BOZOVIC:

Zahvaljujem gospodinu Labusu.

Ko dalje zeli rijec?

BI/JJK



BP 22/3

Rije¢ ima savezni poslanik Radoje Prica.

RADOJE PRICA:
Dame i gospodo,

I ja delim vase uvazavanje ili uvazavanje koje je izrekao moj prethodnik, porodice Karadordevic.
To je nesumnjivo najznacajnija, najcuvenija, najstarija Srpska porodica i slazem se sa predlogom da se vrati
drzavljanstvo i da im se nadoknadi i vrati imovina.

Medutim, ¢ini mi se da u ¢lanu 2, predlazem predlagacu da ga malo izmeni, jer on prejudicira neke
stvari.

Kaze se: “Uslovi za povracaj konfiskovane imovine”.

Ja bih predlozio da se tekst izmeni i kaze: “Nacin i uslovi za povracaj, odnosno naknadu
konfiskovane imovine iz ¢lana 1. ovoga zakona bice uredeni posebnim zakonom”.

Ja nisam podneo amandman, ali predlazem predlagacu da usvoji ovu izmenu, jer se ¢lanom 2.
kakav je sada, prejudicira reSenje ovog pitanja i kaze se: “Povracaj”.

Medutim, da bi izjednacavali sve one ¢ija ¢e imovina biti vraéena, bilo da se radi o konfiskaciji,
nacionalizaciji ili bespravnom oduzimanju bez ikakvog pravnog osnova, a sigurno je da se svima ne¢e moci
vratiti u naturalnom obliku oduzeta imovina, zbog toga, ponavljam, trebalo bi re¢i: “Nacin i uslovi za
povracaj, odnosno naknadu konfiskovane imovine iz ¢lana 1. ovog zakona bice uradeni posebnim
zakonom”.

Hvala vam.

PREDSEDNIK mr SRPA BOZOVIC:
Zahvaljujem.

Ja Zelim samo da obavijestim poslanike da smo se mi proceduralno dogovorili da vodimo posebnu
raspravu i da se, naravno, tako izjasnimo o Predlogu zakona koji je ponudio poslanik Kruni¢, i nakon toga
da vodimo raspravu o Predlogu zakona koji je ponudila Savezna vlada. Tako da nema nikakvih smetnji.
Vi ste prakti¢no iskoristili moguénost da govore¢i o ovoj tacki dnevnog reda, to transponujemo za narednu
tacku dnevnog reda.

BI/JK



BP 22/4
Ko dalje zeli rijec?

Ima rije¢ poslanik Bozidar Bojovi¢.

DR. BOZIDAR BOJOVIC:
Gospodine predsednice, dame i gospodo,

Prije skoro Cetiri godije bio sam pozvan u Bijeli dvor od tadasnjeg predsednika Savezne Republike
Jugoslavije gospodina MiloSevica na razgovor.

Odgovorio sam da predstavnici Srpske narodne stranke ne mogu do¢i u Bijeli dvor nikome
drugome nego samo ako budu pozvani od onih kojima Bijeli dvor pripada. Kod Karadordeviéa.

Cini mi se da ovu prediku, moralnu prediku ili moralni stav su se mnogi predstavnici stranaka,
pogotovu u Srbiji, i onih stranaka koje se izdaju za monarhisticke stranke u nekim momentima su se
ogrijesile.

Srpska narodna stranka kao autenti¢ni sledbenik Narodne stranke iz 1907. godine i 1990. godine
duboko oseca $ta znaci nepravda koja se nanosi oduzimanjem osnovnih ljudskih prava - prava na zivot,
prava na otaxbinu, prava na djelo, prava na imovinu.

BI/JJK

BP 23/1

Duboko osje¢amo pogubne posljedice jedne ideologije koja je oduzimala gradanska prava u ime
imaginarnih ideala.

Isto tako, ukazujemo i ukazivali smo na pogubne posljedice $to oni koji su bili u situaciji prije
deset godina, kada su dosli na vlast, nijesu imali snage da isprave tu veliku nepravdu. Da je tada izvrSena
denacionalizacija i vracanje svega Sto je oduzeto 1945. godine, danas bi bio mnogo manji problem i na
Kosovu i Metohiji, i u Crnoj Gori, i u Bosni i Hercegovini, i Republici Srpskoj Krajini.

Neotudivi vlasnik na tim prostorima bili su i bili bi oni kojima je zemlja pripadala i koji su na tim
prostorima stvarali i integrisali srpski etnic¢ki prostor, a ne bi bili vlasnici oni koji su se borili protiv tog
etnickog prostora, a koji raziraju nasu zemlju.

Ne zaboravite, gospodo, da je veliki dio Metohije vlasni§tvo Srpske pravoslavne crkve, da je
Srpska pravoslavne crkva isto tako vlasnik mnoge imovine u Crnoj Gori, u Bosni i Hercegovini, u
Hrvatskoj, u Sloveniji. Takode, dinastije Karadordevic¢a svojim postenim radom su vlasnici brojne
imovine, jer se u njihovo vrijeme imovina nije mogla drug¢ije ni sticati. I to su bogatstvo sticali na
etni¢kim prostorima srpskog naroda.

Propust koji je ucinila prethodna vlast ne smije da ponovi ova vlast. To bi bio neki prvi ispit
demokratskog, stvarno demokratskog odnosa prema postavkama i prema nekom znacajnom problemu. Bez
obzira na to koliko je to tesko, dame i gospodo, pogotovu u uslovima u kojima je nasa zemlja, prava i prva
obaveza ove vlasti jeste da se vrati sve ono - ili pravicno nadoknadi - §to je oduzeto nepravdom.



Nije u pitanju samo to da se ovim ¢inom koliko-toliko umanjuje nepravda, niti ¢injenica da nema
prijema u medunarodne organizacije bez sprovedene denacionalizacije, ve¢ veoma vazno da se ovo ucini
Sto prije 1 zbog toga §to je u toku
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proces pljacke imovine koja pripada srpskim dinastijama i drugim vlasnicima, a sprovodi se pod vidom
privatizacije, posebno u Crnoj Gori, ¢ime se stvara moguénost ispravljanja nepravde, koja se kasnije - ako
se sada ne isprave - ne¢e mo¢i ostvariti.

Ne zaboravite, da su dinastije Karadordevica vlasnici brojnih kuca i imanja i u Crnoj Gori - i
Svetog Stefana, i Milocera, da ne nabrajam dalje.

Ne zaboravite, u Crnoj Gori je na sceni svojevrsni vid pljacke i otimanja imovine Mitropolije
crnogorsko-primorske, Srpske pravoslavne crkve od strane sekte, pod okriljem aktuelne vlasti u Crnoj Gori.
I tu moze sjutra biti kasno, kao §to je kasno za Kosovo i Metohiju i za druge prostore, ako se bude odlagalo
i trazilo olaks$anje u nekim pravnim elementima.

Dame i gospodo, mi danas ovim zakonom treba da ponistimo i jednu veliku nepravdu, a to je,
oduzimanje drzavljanstva ¢lanovima porodice Karadordevi¢. Istovremeno, svjedoci smo da u Crnoj Gori
aktuelni rezim danas oduzima to pravo svojim drzavljanima, uskra¢ujuéi im pravo da odlucuju na
referendumu o drzavno-pravnom statusu Crne Gore.

Treba li bolji dokaz o kakvom se rezimu radi? To je, gospodo, ista ona ideologija koja je prije 55
godina oduzimala drzavljanstvo i Karadordevi¢ima i oduzimala imovinu Srpskoj pravoslavnoj crkvi, i

svima onima koji su je posSteno sticali.

To je poslednji ostatak komunisti¢ke diktature u Evropi, poslednji rezim koji ugrozava osnovna
ljudska prava na vjeru, na otaxbinu, na slobodu i imovinu.

Zbog toga, nema stabilnog Balkana dok ovaj rezim ne ode u opoziciju.
Na kraju, gospodo, treba biti slijep pa ne vidjeti da sve ono $to je radeno i §to se danas radi u Crnoj

Gori sa oduzimanjem imovine ima za cilj da razdrobi jedinstveni etnicki srpski prostor u fizickom smislu,
kako bi se onemogucilo stvaranje stabilne zajedni¢ke drzave.

ZM/LjM
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Dakle, razbijaju onaj prostor koji je osam stotina godina na prostorima Crne Gore duboko utkan u
etnicki prostor srpskog naroda. Zato, Srpska narodna stranka ovaj pokajnicki potez €ini, jer se ovo ne moze
nikako drugéije nazvati nego pokajni¢kim potezom. Uz duzno izvinjenje dinastima Karadordevica za sve
ono $to su pretrpjeli, treba da bude i opomjena u nauk.

Posebno se zahvaljujem podnosiocima u ime Srpskog pokreta obnove, a §to se tice Vlade, to je
stvar i obaveza aktuelne Vlade.

Hvala vam lijepo.



PREDSEDNIK mr SRPA BOZOVIC:
Zahvaljujem dr Bojovicu.

Ima rije¢ savezni poslanik Dragan Todorovié.

DRAGAN TODOROVIC:

Dame i gospodo savezni poslanici, odnosno ovde su samo gospoda, posto Gorica nije tu, imam
osecaj da se Tito sada okrece u grobu od ovih izliva hrabrosti, poStenja i zelje da se ispravi nepravda.
Samo, ne znam gde ste bili, pogotovo vi koji ste sprovodili tu politiku, da tu nepravdu ispravite na vreme.
Kaze na$ narod “ mrtvog se vuku ne stavlja na rep”, a vi upravo to radite.

Sto se ti¢e Srpske radikalne stranke, nemamo nista protiv. I mi mislimo da treba da se ispravi
nepravda, da se ¢lanovima porodice Karadordevi¢ vrati drzavljanstvo, svima onima koji zele to
drzavljanstvo. Preporucujem vam samo da to prevedete i na engleski jezik, poSto mnogi potomci
Karadordevica, na zalost, ne znaju srpski jezik, Sto ste imali prilike da se uverite onog momenta kada je
prvi put jedan od njih doSao u ovu zemlju.

Medutim, Sto se ti¢e imovine, Srpska radikalna stranka je protiv toga da se ta imovina vrati
porodici Karadordevi¢. Ne znam samo zasto samo porodici Karadordevicc, i ne
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znam samo zasto da ovaj zakon bude od porodice Kardordevic.

Nepravde su &injene i ranije. Bar vi to treba da znate. Cinio ih je i jedan od potomaka
Karadordevica - Aleksandar Karadordevié¢, oduzimajuéi begovsku zemlju, oduzimajuéi manastirsku i
crkvenu zemlju, Sto bar toliko treba da budete obavesteni. Te nepravde treba da ispravite vi danas i ovde.

Ja mislim da se u ovom zakonu krije nesto drugo. Ovo je presedan koji ¢e za sobom povucéi neke
druge poteze. Oni revolucionari koji su onda oduzimali imovinu, oduzimali drzavljanstva, podizali su,
izmedu ostalog, imovinu mnogih pravnih kompanija. Nemojte misliti da su one to zaboravile i da ¢e preko
toga preéi. Ako ste vratili Karadordevi¢ima, pojavice se svi oni koji su imali vlasni§tvo nad rudnicima,
fabrikama i svim vrednostima u ovoj drzavi, pojaviée se da to traze natrag.

Uostalom, gospodo, postoji nesto §to ne zastareva. To je ratni zlo¢in. To ne moze da zastari. U
naSem zakonodavstvu sve drugo posle 20 godina zastareva. Vi sada radite isto ono §to su mnogi medu
vama, ili vasi prethodnici, koje vi batinite, uradili 1941. godine. Cinite jednu nepravdu mnogima koji se
ni krivi, ni duzni, a koji ¢e zbog svoga imati posledice.

O tome, gospodo, morate danas voditi raCuna. Da ovo nije ni najmanje naivan Predlog zakona, i
da za ovu zemlju moze imati zaista velike posledice, treba da vodite racuna.

Jo§ jednom, moram da izrazim ¢udenje prema jednoj od stranaka u ovom Parlamentu, na kakve su
sve obrte spremni i uskoro o¢ekujem da ¢e se zvati Socijalisticka monarhisticka i, verovatno, ostavice jos
neki pridev za neko kratko vreme kada bude trebalo da se jo$ nesto usvoji. Ali, gospodo, vi ste pre kratkog
vremena bili komunisti, sada ste socijalisti, pa ste sada podeljeni socijalisti.

ZM/MLj
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Sada ne znam dokle ¢ete vi menjati, odnosno prihvatati sve ono $to se ovde od vas trazi. Stvarno,
bice mi zadovoljstvo da utvrdim koliki vam je prag neizdrZivosti, odnosno koliko mozete da trpite.
PREDSEDNIK mr SRPA BOZOVIC:

Hvala,

Da li neko od poslanika ili drugih ucesnika u raspravi Zeli da uzme rije¢ povodom ove tacke
dnevnog reda?

Razumijem da niko ne zeli.

Posto se niko ne javlja za rije¢, zakljuCujem nacelni pretres i stavljam na glasanje Predlog zakona
u nacelu.

Ko je za, molim da podigne ruku? / dva savezna poslanika /

Ko je protiv? Molim da podigne ruku? /3 savezna poslanika /.

Ko se uzdrzao od glasanja? / 19 saveznih poslanika /.
Konstatujem da Vijece nije prihvatilo Predlog zakona u nacelu.
Otvaram pretres u pojedinostima.

Pardon, nije prosao, pa prelazimo na slijedecu tacku dnevnog reda:

PREDLOG ZAKONA O UKIDANjU UKAZA O ODUZIMAN;jU DRZAVLjANSTVA I
IMOVINE PORODICE KARADORDEVIC /AS -37/.

Predlog ovog zakona razmotrili su Zakonodavno-pravna komisija Savezne skupstine i Odbor
vije¢a za pravosude i saveznu upravu.

Da li predstavnik predlagaca prije otvaranja pretresa zeli da uzme rije¢? /Ne zeli/
Otvaram nacelni pretres.

Ko se javlja za rijec?

Mozemo smatrati da je gospodin Prica ve¢ govorio o Predlogu ovog zakona.

Da i jo$ neko Zeli rije¢? / Ne zeli/

Posto se niko ne javlja za rije¢, zakljuCujem nacelni pretres i stavljam na glasanje Predlog zakona
u nacelu.

BI/JK
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Ko je za, molim da podigne ruku? /26 saveznih poslanika/.

Ko je protiv? /Niko/.

Ko se uzdrzava od glasanja? /1 savezni poslanik/.

Konstatuje da je Vijece prihvatilo Predlog zakona u nacelu.
Otvaram pretres u pojedinostima.

Ko se javlja za rije¢? /Niko/.

Posto se niko ne javlja za rije¢, zakljuCujem pretres u pojedinostima.

Kako nije bilo podnijetih amandmana na Predlog ovog zakona, stavljam na glasanje Predlog u

Ko je za, molim da podigne ruku? /25 saveznih poslanika/.
Ko je protiv? /Niko/
Ko se uzdrzao od glasanja? /1 savezni poslanik/.

Konstatujem da je Vijece usvojilo Zakon u predlozenom tekstu.



